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Cadenas del Pert

Introduccién

La Organizacion Mundial del Comercio puede verse como una organizacion
internacional destinada a regular el comercio mundial. Para lograr este objetivo, se vale de
normas juridicas internacionales que tratan de regular todos los aspectos del comercio,
como los derechos y obligaciones de los miembros de la OMC. Puede suceder que los
paises no estén de acuerdo en cdmo debe interpretarse o aplicarse alguna de dichas
normas, y por ende, incumplan con alguna obligacién que hubieran contraido.

Es por ello que en la OMC existe un sistema destinado a solucionar las diferencias

gue puedan surgir entre sus miembros. Las diferencias pueden surgir porque un pais
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adopta una politica comercial o toma una medida que infringe las disposiciones de la
Organizacion o constituye un incumplimiento de las obligaciones contraidas. En palabras
del ESD, "el sistema de solucién de diferencias de la OMC es un elemento esencial para
aportar seguridad y previsibilidad al sistema multilateral de comercio”.

En sus 15 afios de existencia, el OSD ha entendido en mas de 400 diferencias, de
las cuales alrededor de un tercio de ellas han sido objeto de un informe del OA, mientras
gue la mayoria han podido resolverse mediante las consultas y negociaciones entre las
partes de la diferencia. Por lo general, la participacion en la solucion de diferencias de los
miembros de la OMC esta vinculada a su posicién en el comercio mundial. Esto explica
gue, paises como Estados Unidos, Japdén y también la Comunidad Europea se encuentren
entre los mayores usuarios del sistema. Sin embargo, si bien la posicion relativa de
Argentina en el comercio mundial no la convierte en un actor principal, el pais ha utilizado
de manera considerable el sistema de solucion de diferencias.

En total, son 32 las diferencias en las cuales Argentina ha sido parte, 15 de ellas
como reclamante y en 17 ocasiones ha sido demandado. Pueden incluso considerarse 30
diferencias donde el pais ha actuado como tercero, pero que no forman parte del
presente. La mayoria de estas diferencias (23 de ellas) se han solucionado a través de la
celebracién de consultas, sin necesidad del establecimiento de un GE o del OA. Hay que
aclarar que actualmente la diferencia “Argentina - Derechos Antidumping sobre Cierres de
Cremallera y Cadenas del Peri” se encuentra en fase de celebracion de consultas, y no ha
llegado a su fin. Al OA han llegado solo 4 diferencias, y 5 han recibido el informe de un
GE.

Como puede apreciarse, el afio 2002 ha sido en el cual puede considerarse con
mayor actividad, aunque debido al criterio utilizado para sistematizar las diferencias, no
deben hacerse relaciones con la situacion econdémica e institucional del pais en dicho afio.
Las partes en las diferencias, en principio se condicen con aquellos paises con los cuales
Argentina tiene mayores vinculos comerciales, siendo entendible que a mayor intercambio
comercial, mayores posibilidades de que surjan controversias. Estados Unidos, las CE,
Chile y Brasil son los paises a los cuales hacemos referencia.

En cuanto a la estructura de esta compilacion, y con el objeto de facilitar la lectura
y busqueda de diferencias, se aclaran algunos puntos. Se ha decidido que el orden en el

gue aparecen las diferencias sea cronoldgico, en base al afio en el cual la diferencia y el
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procedimiento han llegado a su fin, o su Gltima modificacién®. En cada afio, se realiza una
distincion entre las diferencias en que Argentina aparece como demandado y aquellas en
las que es reclamante. Cada diferencia es brevemente comentada y se incluye al comienzo
de cada comentario los datos méas importantes de las mismas, como las fechas de los

informes, las partes y terceros en la diferencia, y el marco legal aplicable.

Diferencias

1997

RECLAMANTE DEMANDADQ

Hungria - Subvenciones a la Exportacion
de Productos Agropecuarios

Estados Unidos - Contingente
Arancelario para las Importaciones de
Mani

Nombre: Hungria - Subvenciones a la Exportacion de Productos Agropecuarios
Fecha solicitud celebracion de consultas: 27 de marzo de 1996

Fecha final: 30 de julio de 1997

Reclamantes: Argentina, Australia, Canada, Nueva Zelanda, Tailandia, EE.UU.
Demandado. Hungria

Terceros: Canada, Japon, Tallandia, Uruguay

Marco legal: Agricultura, Parte V, Art. 3.3

ldentificacion: WT/DS35

Resumen:

Argentina alegd que Hungria habia infringido el Acuerdo sobre Agricultura, al
conceder en 1995 y 1996 subsidios a la exportacién a productos agropecuarios que eran
inconsistentes con las obligaciones contraidas por Hungria, y que anulaban o
menoscababan las ventajas resultantes para Argentina bajo el marco legal pertinente.

También, sostiene Argentina, se infringié el referido Acuerdo al superarse en las

3 Y asea por acuerdo de |as partes en |a celebracion de consultas, el informe del Grupo Especial o del Organo de
Apelacion, adoptado por el OSD. Es posible también, que alguna diferencia continte en fase de consultas.
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subvenciones a la exportacién de productos agropecuarios los niveles de los compromisos
contraidos.

En las consultas realizadas no fue posible llegar a una solucién, por eso el 9 de
enero de 1997 Argentina, Australia, Estados Unidos y Nueva Zelandia solicitaron el
establecimiento de un GE al OSD. En la reunién del OSD del 30 de julio de 1997, Australia,
en nombre de todos los reclamantes, notificO que se habia alcanzado una solucion
mutuamente convenida por la que Hungria debia solicitar una exencion de algunas de las

obligaciones contraidas en la OMC.

Nombre: Estados Unidos - Contingente Arancelario para las Importaciones de
Mani

Fecha solicitud celebracion consultas: 19 de diciembre de 1997

Fecha final: 19 de diciembre de 1997

Reclamante: Argentina

Demandado: EE.UU.

Marco legal: Tramite de licencias de importacion. Art. 1 - Normas de origen:
Art. 2 - Agricultura: Art. 1, 4, 15 - GATT de 1994: Art. 11, X, X111
Identificacion: WT/DS111

Resumen:

Argentina solicitdé la celebracion de consultas con Estados Unidos en relacion al
presunto perjuicio comercial que sufria como consecuencia de la interpretacion restringida
gue hacia Estados Unidos del contingente arancelario negociado por los dos paises
durante la Ronda Uruguay en relacion con la importacion de mani confiteria y pasta de
mani. También se adujo la anulacibn y menoscabo de ventajas, representada por los
requisitos necesarios para que Argentina pudiera beneficiarse plenamente de las

concesiones acordadas.

1998
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RECLAMANTE DEMANDADO

Argentina - Medidas de salvaguardia
Impuestas a las importaciones de calzado

Argentina - Derechos compensatorios
sobre las importaciones de gluten de trigo
procedentes de las Comunidades Europeas

Nombre: Argentina - Medidas de salvaguardia impuestas a las importaciones de
calzado

Fecha solicitud celebracion de consultas: 22 de abril de 1998

Fecha final: 22 de abril de 1998

Reclamante: Indonesia

Demandado: Argentina

ldentificacion: WT/DS123

Resumen:

Indonesia solicit6 la celebracion de consultas con Argentina respecto de las medidas
de salvaguardia, tanto provisionales como definitivas, impuestas por el demandado
respecto a las importaciones de calzado. El 15 de abril de 1999, Indonesia solicit6 el
establecimiento de un GE, pero el 10 de mayo inform6 que no continuaria con el
procedimiento, sin que ello fuera en perjuicio de los derechos que le correspondian en

virtud del ESD a volver a presentar la solicitud.

Nombre: Argentina - Derechos compensatorios sobre las importaciones de
gluten de trigo procedentes de las Comunidades Europeas

Fecha solicitud celebracion de consultas: 23 de septiembre de 1998

Fecha final: 7 de octubre de 1998

Reclamante: Comunidades Europeas

Demandado: Argentina

Marco legal: Subvenciones y medidas compensatorias.: Art. 10, 11.11
ldentificacion: WT/DS145

Resumen:
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Las CE solicitaron la celebracién de consultas con Argentina respecto de los
derechos compensatorios definitivos supuestamente impuestos por el pais sobre las
importaciones de gluten de trigo procedentes de las CE. Argentina habia impuesto un
derecho compensatorio sobre las importaciones de gluten de trigo de procedencia
comunitaria con efecto a partir del 23 de julio de 1998. Como la investigacion que dio
lugar a la imposicion de esos derechos se habia iniciado el 23 de octubre de 1996, las CE
afirmaban que la investigacion habia durado mas de 18 meses, cuando el articulo 11 del

Acuerdo SMC estipula que las investigaciones deben concluir en un plazo de 18 meses.

1999

RECLAMANTE DEMANDADQO

Argentina - Medidas que afectan a las
importaciones de calzado, textiles,
prendas de vestir y otros articulos

Argentina - Medidas que afectan a los
textiles, las prendas de vestir y el calzado

Argentina - Medidas antidumping
definitivas aplicadas a las importaciones
de brocas procedentes de Italia

Argentina - Medidas que afectan a las
importaciones de calzado

Nombre: Argentina - Medidas que afectan a las importaciones de calzado,
textiles, prendas de vestir y otros articulos

Fecha solicitud celebracion de consultas: 4 de octubre de 1996

Informe OA: 22 de abril de 1998

Fecha final: 3 de junio de 1999

Reclamante: EE.UU.

Demandado: Argentina

Terceros: Union Europea, India, Hungria

Marco legal: OTC: Art. 2 - Textiles y vestido: Art. 7 - Valoracion en aduana

vl vill, X
ldentificacion: WT/DS56
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Resumen:

Argentina aplicaba derechos especificos a las importaciones de calzado, textiles,
prendas de vestir y otros articulos superiores al tipo consolidado. EI OSD establecié un GE,
en cuyo informe concluyd que los derechos especificos minimos aplicados por Argentina a
los textiles y el vestido eran incompatibles con sus obligaciones, junto con la tasa de
estadistica del 3 % ad valorem aplicada a las importaciones.

Argentina decidio apelar con respecto a ciertas cuestiones de derecho e
interpretaciones juridicas formuladas por el GE. El informe del OA fue adoptado por el
OSD el 22 de abril de 1998. El OA constatd que la medida adoptada por la Argentina era,
de hecho, incompatible con sus obligaciones y confirmoé las constataciones del GE de que
la tasa para servicios estadisticos sobre las importaciones infringia las obligaciones que
corresponden a Argentina, en la medida en que da lugar a la percepcién de cargas que
exceden de los costos aproximados de los servicios prestados, asi como por ser una
medida de carécter fiscal.

En la reunién del OSD celebrada el 22 de junio de 1998, la Argentina anuncié que
habia llegado a un acuerdo con los Estados Unidos en lo que respecta a la aplicaciéon del
informe, acuerdo en virtud del cual Argentina redujo la tasa de estadistica al 0,5 % y
establecio un limite maximo del 35 % para los derechos especificos aplicables a los textiles
y el vestido. Argentina anuncié que el 30 de mayo de 1999 entraria en vigor el Decreto de
conformidad con el cual ninguna operacién de importacion sujeta a la tasa estadistica

estara gravada en una cuantia superior a las acordadas entre Argentina y Estados Unidos.

Nombre: Argentina - Medidas que afectan a los textiles, las prendas de vestir y
el calzado

Fecha solicitud celebracion de consultas: 21 de abril de 1997

Fecha final: 30 de julio de 1999

Reclamante: Comunidades Europeas

Demandado: Argentina

Tercero: EE.UU.

Marco legal: OTC: Art. 2 - Textiles y vestido: Art. 7 - GATT de 1994: Art. XXVI11,
11

ldentificacion: WT/DS77
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Resumen:

Esta diferencia se refiere a una gama de derechos especificos sobre los productos
textiles y el vestido, de los que se aleg6 que dieron lugar a un aumento de los derechos y
tuvieron como consecuencia la aplicacion de aranceles superiores al tipo consolidado del
35 % establecido por Argentina. Las CE alegaban que estas medidas constituian una
infraccion de los compromisos contraidos por el pais. El 16 de octubre de 1997, el OSD
establecid un GE, el 29 de julio de 1998, el GE suspendio sus trabajos a peticién de las CE.
El 29 de julio de 1999 quedo sin efecto la decision de establecer el GE, al haber estado
suspendidos durante mas de 12 meses los trabajos del mismo. Véase también la
diferencia: “Argentina - Medidas que afectan a las importaciones de calzado, textiles,

prendas de vestir y otros articulos”, relacionada con la presente.

Nombre: Argentina - Medidas antidumping definitivas aplicadas a las
importaciones de brocas procedentes de Italia

Fecha solicitud celebracion de consultas: 14 de enero de 1999

Fecha final: 14 de enero de 1999

Reclamante: Comunidades Europeas

Demandado: Argentina

Marco legal: Antidumping (Articulo VI del GATT de 1994). Art. 1, 5.10
ldentificacion: WT/DS157

Resumen:

Las CE solicitaron la celebracion de consultas con Argentina respecto de las
medidas antidumping definitivas impuestas por el pais a las importaciones de brocas
procedentes de Italia, el 12 de septiembre de 1998. La investigacién que habia conducido
a la imposicion de dichas medidas se habia iniciado 21 de febrero de 1997. Las CE
alegaban gue la investigacion realizada por Argentina habia excedido de los 18 meses, por

lo que se habia infringido el articulo 1 del Acuerdo Antidumping.

Nombre: Argentina - Medidas que afectan a las importaciones de calzado

10
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Fecha solicitud celebracion de consultas: 1 de marzo de 1999
Fecha final: 26 de julio de 1999

Reclamante: EE.UU.

Demandado: Argentina

Tercero: Indonesia

Marco legal: Salvaguardias: Art. 7.4, 12

Identificacion: WT/DS164

Resumen:

Estados Unidos alegaba que en noviembre de 1998 Argentina habia adoptado una
resolucion, por la cual se habian establecido derechos de salvaguardia sobre las
importaciones de calzado procedentes de paises no miembros del MERCOSUR. Estados
Unidos sostenia que la resolucion en cuestion imponia un contingente arancelario sobre
las importaciones de calzado, ademas de los derechos de salvaguardia establecidos
anteriormente, postergando la liberalizacion del derecho de salvaguardia inicial hasta el 30
de noviembre de 1999 y, a la vez, liberalizaba el contingente arancelario una sola vez
durante la vigencia de la medida. Argentina no habia notificado esta medida al Comité de
Salvaguardias. En respuesta a la solicitud de Estados Unidos, el OSD establecié un GE en

su reunion del 26 de julio de 1999, pero todavia no se ha fijado la composicién del mismo.

2000

RECLAMANTE DEMANDADQO

Argentina - Medidas de salvaguardia
impuestas a las importaciones de calzado

Argentina - Aplicacion de medidas de
salvaguardia de transicion a
determinadas importaciones de tejidos
de algodon y sus mezclas procedentes
del Brasil

Nombre: Argentina - Medidas de salvaguardia impuestas a las importaciones de
calzado

Fecha solicitud celebracion de consultas: 6 de abril de 1998

Informe OA: 12 de enero de 2000

11
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Fecha final: 11 de febrero de 2000

Reclamante: Comunidades Europeas
Demandado: Argentina
Terceros: Brasil, Indonesia, Paraguay, Uruguay, EE.UU.

ldentificacion: WT/DS121

Resumen:

Las CE afirmaban que Argentina habia impuesto una medida de salvaguardia
provisional en forma de derechos especificos sobre las importaciones de calzado con
efecto desde el 25 de febrero de 1997 y, posteriormente, una medida de salvaguardia
definitiva sobre estas importaciones con efecto desde el 13 de septiembre de 1997. El
OSD establecié un GE, cuyo informe se distribuy6 el 25 de junio de 1999, donde se
constat6 que la medida de la Argentina era incompatible con sus obligaciones.

Argentina notificé su intencidén de apelar al OA dicho informe, este 6rgano confirmé
gue la medida del pais no era compatible con las obligaciones que habia asumido, pero
revoco determinadas constataciones y conclusiones del GE con respecto a la relacion entre
el Acuerdo sobre Salvaguardias y el articulo XIX del GATT de 1994 y la justificacién de
imponer medidas de salvaguardia Unicamente a fuentes de suministro de paises terceros
gue no pertenecieran al MERCOSUR.

Entre otras conclusiones, el OA establecié que, tras determinar que cualquier
medida de salvaguardia impuesta después de la entrada en vigor del Acuerdo sobre la
OMC debe cumplir sus disposiciones, la “evolucion imprevista de las circunstancias” es una
obligacion independiente, que describe determinadas circunstancias cuya existencia tiene
gue demostrarse como cuestion de hecho. Ademas, una medida de salvaguardia tiene que
aplicarse a las importaciones procedentes de todas las fuentes cuyas importaciones se
examinaron en la investigacion subyacente, y constatoé que la investigacion realizada por
la Argentina era incompatible con sus obligaciones, ya que excluia las importaciones
procedentes del MERCOSUR de la aplicacién de su medida de salvaguardia, mientras que
en la investigacion habia incluido esas importaciones procedentes del MERCOSUR.

Argentina inform6 al OSD el 11 de febrero de 2000, que la medida de salvaguardia
estaria en vigor hasta el 25 de febrero de 2000 y que para esa fecha se habrian adoptado

las medidas destinadas a cumplir las recomendaciones y resoluciones del OSD.

12
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Nombre: Argentina - Aplicacion de medidas de salvaguardia de transicion a
determinadas importaciones de tejidos de algodon y sus mezclas procedentes
del Brasil

Fecha solicitud celebracion de consultas: 11 de febrero de 2000

Fecha final: 27 de junio de 2000

Reclamante: Brasil

Demandado: Argentina

Terceros: Pakistan, Paraguay, EE.UU, Comunidades Europeas.

Marco legal: Textiles y vestido: Art. 6, 8, 2

ldentificacion: WT/DS190

Resumen:

La diferencia se refiere a medidas de salvaguardia de transicion aplicadas por
Argentina respecto de determinadas importaciones de tejidos de algoddn y sus mezclas
procedentes del Brasil. Este pais habia sometido la cuestion al Organo de Supervision de
los Textiles (OST) para que procediera a un examen de la misma y formulara
recomendaciones, después de que en las consultas celebradas anteriormente a peticion de
Argentina no pudiera llegarse a una solucion mutuamente satisfactoria. EI OST recomendé
gue Argentina suprimiera las medidas de salvaguardia aplicadas contra las importaciones
del Brasil. A pesar de las recomendaciones del OST, la cuestién permanecio sin resolver.
Brasil consideraba que las salvaguardias de transicion aplicadas por Argentina eran
incompatibles con las obligaciones que imponen al pais, por lo que deberian haberse
revocado de inmediato.

En la reunién del OSD celebrada el 20 de marzo de 2000, se establecié un GE. Pero
en junio de 2000, las partes notificaron una solucidn mutuamente convenida a esta
diferencia. De conformidad con el acuerdo alcanzado, Brasil mantiene el derecho de
continuar los procedimientos para el establecimiento de un GE desde el punto en que se

encontraban en el momento en que se alcanzo el acuerdo.

13
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2001
RECLAMANTE DEMANDADQO
Chile - Medida de salvaguardia Argentina - Medidas que afectan a la
especial aplicada a las mezclas de exportacion de pieles de bovino y a la
aceites comestibles importacion de cueros acabados
Argentina - Medidas que afectan a la
importacion de productos farmacéuticos

Nombre: Chile - Medida de salvaguardia especial aplicada a las mezclas de
aceites comestibles

Fecha solicitud celebracion de consultas: 19 de febrero de 2001

Fecha final: 19 de febrero de 2001

Reclamante: Argentina

Demandado: Chile

Marco legal: Salvaguardias.: Art. 4, 6, 2, 12 - GATT de 1994: Art. XIX
ldentificacion: WT/DS226

Resumen:

Argentina aleg6 que la medida provisional de salvaguardia sobre las mezclas de
aceites comestibles, consistente en una sobretasa arancelaria ad valorem del 48 por ciento
a las importaciones de estos productos, era incompatible con las obligaciones contraidas
por Chile. Las razones eran que de las notificaciones hechas, no surgia una definicion
precisa ni del producto similar o directamente competidor, ni de los criterios utilizados
para su determinacion, ya que solo se hace referencia al producto objeto de la medida.
Adicionalmente, no era clara la definicién de la rama de la produccion nacional afectada
gue produce el producto similar o directamente competidor objeto de la medida.

Tampoco surgia de la determinacion preliminar notificada la existencia de pruebas
claras de la relacion de causalidad entre el incremento de las importaciones y la amenaza
de dafno grave a la rama de la industria nacional. Adicionalmente, la autoridad
investigadora chilena tampoco habria evaluado "otros factores, distintos del aumento de
las importaciones, que al mismo tiempo causen dafio a la rama de la produccion nacional
..." Finalmente, la notificacion de referencia no determina las razones por las cuales

cualquier demora podria causar un dafio irreparable a la industria nacional que permita
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considerar la existencia de "circunstancias criticas". De la misma forma, tampoco existe un

andlisis de la existencia de una evolucién imprevista de las circunstancias.

Nombre: Argentina - Medidas que afectan a la exportacion de pieles de bovino y
a la importacion de cueros acabados

Fecha solicitud celebracion de consultas: 23 de diciembre de 1998

Informe GE: 16 de febrero de 2001

Fecha final: 16 de febrero de 2001

Reclamante: Comunidades Europeas

Demandado: Argentina

Tercero: EE.UU.

Marco legal: GATT de 1994: Art. X:3, 1112, XI:1

ldentificacion: WT/DS155

Resumen:

Las CE alegaban que la prohibicion de facto de las exportaciones de pieles de
bovino en bruto y semicurtidas infringia las obligaciones surgidas del marco legal, en la
medida en que el personal nombrado por la Camara Argentina de la Industria del Curtido
estaba autorizado a prestar asistencia a las autoridades aduaneras. Las CE sostenian
asimismo que el “impuesto sobre el valor afiadido adicional” del 9 % aplicado a los
productos importados en la Argentina y el “adelanto del impuesto a las ganancias” del 3
% basado en el precio de las mercancias importadas que se aplicaba a los agentes cuando
importaban mercancias en la Argentina infringian también obligaciones contraidas por el
pais.

El OSD establecié un GE, cuyo informe fue adoptado el 16 de febrero de 2001. Las
principales conclusiones del Grupo fueron que las reglamentaciones argentinas sobre los
procedimientos de exportacion no constituian una restriccion a la exportacion prohibida.
Las CE no habian demostrado que la presencia de los representantes de los curtidores en
los procedimientos aduaneros, junto con la divulgacion de informacion relativa a los
frigorificos y cualquier posible abuso de esa informacion, constituia una restriccion a la

exportacion.
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A su vez, constatd que la medida no se aplicaba de manera razonable e imparcial,
por lo cual era incompatible con el marco legal. Esa constatacion se baso en la
consideracion de que no se garantizaba la confidencialidad de la informacién y de que el
procedimiento permitia a personas con intereses comerciales opuestos obtener
informacion confidencial que no tenian derecho a obtener.

Por otro lado, tras constatar que las prescripciones en materia de recaudacion por
adelantado de los impuestos eran cargas financieras que gravaban las importaciones a un
nivel superior al aplicable a los productos nacionales, el GE concluyé que las
prescripciones infringian el marco legal aplicable. Aunque constatd que las medidas eran
necesarias para velar por la observancia de la legislacion fiscal de Argentina, por lo cual
estaban comprendidas en el @mbito de aplicacion, el GE concluyé que no podian
justificarse porque daban lugar a una "discriminacion injustificable", porque no eran
"inevitables" para la aplicacion de la legislacion fiscal y porque podia recurrirse a varias
medidas alternativas.

En la reunién del OSD del 12 de marzo de 2001, Argentina declaré que tenia la
intencién de aplicar las recomendaciones e indic6 que necesitaria para ello un plazo
prudencial. El 14 de mayo de 2001, las CE solicitaron que el plazo prudencial se
determinara mediante arbitraje vinculante. El Arbitro fij6 el plazo prudencial en 12 meses
y 12 dias contados a partir del 16 de febrero de 2001, esto es, que expiréd el 28 de febrero
de 2002.

Debido a los problemas econdmicos a los que se enfrentaba entonces el pais, las
partes acordaron que proseguirian sus conversaciones sobre el cumplimiento por
Argentina de las recomendaciones y resoluciones del OSD, y las CE conservarian su
derecho de formular una peticion de autorizacién para suspender concesiones u otras
obligaciones de conformidad con el ESD en cualquier momento después de la expiracion

del plazo prudencial.

Nombre: Argentina - Medidas que afectan a la importacion de productos
farmacéuticos

Fecha solicitud celebracion de consultas: 25 de mayo de 2001

Fecha final: 25 de mayo de 2001

Reclamante: India
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Demandado: Argentina

Marco legal: OTC: Art. 5, 2, 12 - Acuerdo OMC: Art. XVI - GATT de 1994: Art. 1,
117

ldentificacion: WT/DS233

Resumen:

India solicito la celebracion de consultas con Argentina en relacion a ciertas
medidas que constituian obstaculos innecesarios al comercio internacional e impedian que
los medicamentos y demas productos farmacéuticos de la India entraran en el mercado
argentino, por lo que se establecia una discriminacion que perjudicaba a los
medicamentos indios con respecto a los productos similares de otros paises y de
Argentina.

Segun la India, las medidas mencionadas estipulaban que antes de entrar en el
mercado argentino todos los medicamentos y demas productos farmacéuticos debian ser
registrados por la Administracion Nacional de Medicamentos, Alimentos y Tecnologia
Médica del Ministerio de Salud de Argentina. En el caso de los paises que figuraban en el
anexo |, los productos farmacéuticos debian ser fabricados en establecimientos aprobados
por los organismos gubernamentales competentes de esos paises o por el Ministerio de
Salud de Argentina y cumplir las normas de elaboracion y control de calidad establecidas
por la autoridad sanitaria nacional. En lo que respecta a los paises del anexo Il, sus
establecimientos de fabricacion debian ser inspeccionados y aprobados por el Ministerio de
Salud de la Argentina antes de la exportacion de esos productos farmacéuticos a
Argentina.

La India afirmaba que no figuraba en ninguno de los dos anexos. Se afirmaba que
esa presunta discriminacion habia dado lugar a una falta total de acceso al mercado

argentino de los medicamentos y productos farmacéuticos de la India.

2002
RECLAMANTE DEMANDADQ
Comunidades Europeas - Medidas que | Argentina - Proteccion mediante
afectan a las importaciones de vino patente de los productos farmacéuticos
y proteccion de los datos de pruebas
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relativos a los productos quimicos para
la agricultura

Peru - Derechos antidumping Argentina - Medidas antidumping
provisionales sobre los aceites definitivas aplicadas a las

vegetales procedentes de la Argentina | importaciones de carton procedentes de
Alemania y medidas antidumping
definitivas aplicadas a las
importaciones de baldosas de ceramica
para el suelo procedentes de Italia

Chile - Medida de salvaguardia Argentina - Determinadas medidas
definitiva impuesta a las relativas a la proteccion de patentes y
Importaciones de fructosa de los datos de pruebas

Nombre.: Comunidades Europeas - Medidas que afectan a las importaciones de
vino

Fecha solicitud celebracion de consultas: 4 de septiembre de 2002

Fecha final: 4 de septiembre de 2002

Reclamante: Argentina

Demandado.: Comunidades Europeas

Marco legal: OTC: Art. 2, 12 - Acuerdo OMC: Art. XVI:4 - GATT de 1994. Art. 1:1,
1114

ldentificacion: WT/DS263

Resumen:

Argentina consideraba que algunas disposiciones contenidas en reglamentos de la
Unidn Europea (UE), asi como otras politicas y procedimientos relacionados con la
administracion y la organizacion comun del mercado vitivinicola, el establecimiento de
préacticas enoldgicas autorizadas y la reglamentacion del comercio entre los paises de la
UE y terceros paises son incompatibles con las obligaciones que le corresponde en el
marco de la OMC. Ademas, Argentina alegaba que la restriccion impuesta a determinados
vinos independientemente de su origen, como resultado de la exigencia del cumplimiento
y la aplicacion del Reglamento era incompatible con el marco legal aplicable.

La UE habia firmado tratados bilaterales con varios Miembros de la OMC,
beneficiando a esos paises con excepciones particulares a la norma general contenida en
el Reglamento con respecto a la acidificacion de vinos con acido malico. La UE también
publico el Reglamento del Consejo, que establece una dispensa especifica del
cumplimiento de la norma general que rige las practicas enoldgicas autorizadas en favor

de los vinos producidos en el territorio de otro Miembro de la OMC. Al hacerlo, y habida
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cuenta de que esos beneficios no se han hecho extensivos a otros Miembros de la OMC, la
UE ha actuado de manera incompatible con las obligaciones que le corresponden.

La UE también ha concertado un acuerdo bilateral con un Miembro, que rige
diversos aspectos relacionados con el comercio de vino entre ellos. Con arreglo a ese
acuerdo, ambas partes tienen la posibilidad de exportar al territorio de la otra parte vinos

acidificados con acido malico.

Nombre: Peru - Derechos antidumping provisionales sobre los aceites vegetales
procedentes de la Argentina

Fecha solicitud celebracion de consultas: 21 de octubre de 2002

Fecha final: 21 de octubre de 2002

Reclamante: Argentina

Demandado: Peru

- GATT de 1994: Art. VI

ldentificacion: WT/DS272

Resumen:

Diferencia relativa a una investigacion antidumping con respecto a las
importaciones de aceites vegetales de girasol, soja y sus mezclas procedentes de
Argentina; investigacion que derivé en la imposicion de derechos antidumping
provisionales sobre esas importaciones. Argentina consideraba que tanto la investigacion
en curso como la determinacion preliminar de la existencia de dumping, de dafio y de la
relacion de causalidad que habian llevado a la imposicién de derechos antidumping
provisionales eran incompatibles con las obligaciones asumidas por Pera.

El 21 de septiembre de 2001 la firma peruana "Industrias del Espino S.A." solicitd
ante la Comisién de Fiscalizacion de Dumping y Subsidios del INDECOPI, la apertura de
una investigacion por presuntas practicas de dumping en las importaciones de aceites
vegetales de girasol, soja y sus mezclas procedentes de la Republica Argentina. El 9 de
abril de 2002, el INDECOPI determind la aplicacion de derechos antidumping provisionales
del orden del 73 por ciento sobre las importaciones de aceite de soja procedentes de una

empresa argentina.
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Con fecha 18 de diciembre de 2001, la Sociedad Nacional de Industrias peruana, en
representacion de la Empresa Alicorp SA, solicitd la apertura de una investigacion por
presuntas practicas de dumping en las importaciones de aceites vegetales de girasol, soja
y sus mezclas procedentes de Argentina. El 24 de julio de 2002, el INDECOPI dispuso la
aplicaciéon de derechos antidumping provisionales del 36 por ciento sobre el valor FOB a
las exportaciones de cuatro empresas argentinas. Cabe resaltar que ambas investigaciones

se refieren a los mismos productos y a las mismas empresas argentinas denunciadas.

Nombre: Chile - Medida de salvaguardia definitiva impuesta a las importaciones
de fructosa

Fecha solicitud celebracion de consultas: 20 de diciembre de 2002

Fecha final: 20 de diciembre de 2002

Reclamante: Argentina

Demandado: Chile

ldentificacion: WT/DS278

Resumen:

Argentina solicité la celebracion de consultas con Chile en relacion con la medida de
salvaguardia definitiva aplicada a las importaciones de determinadas clases de fructosa.
Chile impuso la medida el 19 de noviembre de 2002 por un periodo de un afio, con efecto
retroactivo a partir del 30 de julio de 2002 y un tipo del 14 % ad valorem. Segun
Argentina, no hubo una evolucion imprevista de las circunstancias que justificara la
medida, la investigacion no se basé en un producto similar o directamente competidor, no
hubo una determinacién del aumento de las importaciones, los factores de dafio no
justificaban la determinacidén de una amenaza de dafio grave, no hubo una determinacion
objetiva de la relacion de causalidad entre el aumento de las importaciones y la amenaza
de dafio grave, el informe de las autoridades investigadoras no se publicé y no contuvo
constataciones y conclusiones fundamentadas sobre todas las cuestiones pertinentes de
hecho y de derecho, la aplicacion de la medida excedia el lapso permisible, y Chile

reintrodujo la medida antes de que concluya el plazo de no aplicaciébn minimo permitido.
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Nombre: Argentina - Proteccion mediante patente de los productos
farmacéuticos y proteccion de los datos de pruebas relativos a los productos
quimicos para la agricultura

Fecha solicitud celebracion de consultas: 6 de mayo de 1999

Fecha final: 31 de mayo de 2002

Reclamante: EE.UU.

Demandado: Argentina

Marco legal: ADPIC: Art. 27, 65, 70

ldentificacion: WT/DS171

Resumen:

Diferencia respecto de la supuesta inexistencia en Argentina de proteccion
mediante patentes de los productos farmacéuticos o de un régimen eficaz que concediera
derechos exclusivos de comercializacion de los mismos. Ademas, el hecho de que
Argentina no se hubiera asegurado supuestamente de que las modificaciones introducidas
en sus leyes, reglamentos o practicas durante el periodo transitorio no hicieran que
disminuyera el grado de compatibilidad de éstos con las disposiciones del Acuerdo sobre
los ADPIC.

Estados Unidos sostenia que el Acuerdo sobre los ADPIC prohibia a los Miembros de
la OMC permitir que terceros comercializaran los productos que fueran objeto de derechos
exclusivos de comercializacion sin el consentimiento del titular de los derechos. Segun
Estados Unidos, la legislacién argentina vigente no preveia la proteccion mediante patente
de productos para las invenciones en la esfera de los productos farmacéuticos, ni un
sistema que se ajustara a lo dispuesto en el Acuerdo sobre los ADPIC con respecto a la
concesion de derechos exclusivos de comercializacion.

Estados Unidos sostenia que hasta agosto de 1998, Argentina habia otorgado un
periodo de proteccion de 10 afios de duracion contra todo uso comercial desleal de los
datos de pruebas u otros datos no divulgados sometidos a las autoridades de
reglamentacion del pais en apoyo de solicitudes de aprobacion de la comercializacion de
productos quimicos para la agricultura. Asimismo, Estados Unidos alegaba que desde 1998
Argentina no habia otorgado una proteccion eficaz para esos datos contra usos

comerciales desleales.
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El 31 de mayo de 2002, las partes notificaron al OSD que habian alcanzado un
acuerdo relativo a todas las cuestiones planteadas por Estados Unidos en sus solicitudes
de celebracion de consultas en relacion con esta diferencia y con “Argentina —

Determinadas medidas relativas a la proteccion de patentes y de los datos de pruebas”.

Nombre: Argentina - Determinadas medidas relativas a la proteccion de
patentes y de los datos de pruebas

Fecha solicitud celebracion de consultas: 30 de mayo de 2000

Fecha final: 31 de mayo de 2002

Reclamante: EE.UU.

Demandado: Argentina

ldentificacion: WT/DS196

Resumen:

Diferencia respecto del régimen juridico de Argentina por los que se regian las
patentes, asi como respecto de la proteccion de los datos. Estados Unidos consideraba
gue el pais no protegia contra el uso comercial desleal los datos de pruebas u otros datos
no divulgados, sometidos como requisito para la aprobacion de la comercializacién de
productos farmacéuticos o de productos quimicos agricolas, excluia indebidamente
algunas materias, incluidos los microorganismos, de la patentabilidad, no preveia la
adopcion de medidas provisionales rapidas y eficaces, tales como mandamientos judiciales
preliminares, a efectos de impedir las infracciones de los derechos de patente, negaba
determinados derechos de patente exclusivos, como la proteccion de productos
producidos mediante procedimientos patentados y el derecho de importacién, no preveia
salvaguardias para la concesion de licencias obligatorias, incluidas salvaguardias de
oportunidad y justificacién para la concesion de licencias obligatorias sobre la base de una
explotacién insuficiente, limitaba indebidamente la autoridad de su poder judicial de
trasladar la carga de la prueba en los procedimientos civiles referentes a infracciones de
los derechos de patentes de procedimiento, e imponia limitaciones inadmisibles a
determinadas patentes provisionales a fin de limitar los derechos exclusivos que conferian

esas patentes, y negaba la oportunidad a los titulares de las patentes de modificar las
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solicitudes pendientes para reivindicar la proteccion mayor prevista en el Acuerdo sobre
los ADPIC.

El 31 de mayo de 2002 los Estados Unidos y la Argentina notificaron al OSD que
habian alcanzado un acuerdo relativo a todas las cuestiones planteadas por los Estados
Unidos en sus solicitudes de celebracion de consultas en relacion con esta diferencia y con
“Argentina — Proteccion mediante patente de los productos farmacéuticos y proteccion de

los datos de pruebas relativos a los productos quimicos para la agricultura”.

Nombre: Argentina - Medidas antidumping definitivas aplicadas a las
importaciones de carton procedentes de Alemania y medidas antidumping
definitivas aplicadas a las importaciones de baldosas de ceramica para el suelo
procedentes de Italia

Fecha solicitud celebracion de consultas: 26 de enero de 2000

Informe GE: 5 de noviembre de 2001

Fecha final: 22 de mayo de 2002

Reclamante: Comunidades Europeas

Demandado: Argentina

Terceros: Japon, Turquia, EE.UU.

Marco legal: Antidumping (Articulo VI del GATT de 1994). Anexo 11, Art. 6.5,

ldentificacion: WT/DS189

Resumen:

Medidas antidumping definitivas impuestas por Argentina el 12 de noviembre de
1999 a las importaciones de baldosas de ceramica para el suelo procedentes de Italia. Las
CE alegaron que la autoridad investigadora de Argentina habia descartado sin ninguna
justificacion toda la informacion sobre el valor normal y los precios de exportacion
facilitada por los exportadores incluidos en la muestra, no habia calculado un margen de
dumping por separado para cada uno de los exportadores incluidos en la muestra, no
habia tenido debidamente en cuenta todas las diferencias en las caracteristicas fisicas

entre los modelos exportados a la Argentina y los vendidos en Italia y no habia informado
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a los exportadores italianos de los hechos esenciales relativos a la existencia de dumping
gue servian de base para la decision de aplicar o no medidas definitivas.

El OSD establecid el GE en su reunion del 17 de noviembre de 2000, sobre la base
la reclamacién mas limitada de las CE que se referia Unicamente a las medidas
antidumping definitivas aplicadas a las importaciones de baldosas de cerdmica para el
suelo procedentes de Italia. EI GE concluyd que Argentina habia actuado de manera
incompatible con el Acuerdo Antidumping al descartar en gran parte la informacion
presentada por los exportadores para la determinacién del valor normal y del precio de
exportacion, sin informar a los exportadores de las razones del rechazo, al no determinar
un margen de dumping individual para cada uno de los exportadores incluidos en la
muestra, al no tener debidamente en cuenta las diferencias en las caracteristicas fisicas
gue influian en la comparabilidad de los precios y al no informar a los exportadores de los
hechos esenciales considerados que servirian de base para la decisién de aplicar o no
medidas definitivas.

El OSD adoptd el informe del GE el 5 de noviembre de 2001. El 20 de diciembre de
2001 las CE y la Argentina informaron al OSD de que habian decidido de comun acuerdo
gue el plazo prudencial para la aplicacion de las recomendaciones y resoluciones del OSD
fuera de cinco meses, a saber, del 5 de noviembre de 2001 hasta el 5 de abril de 2002. En
la reunién del OSD de 22 de mayo de 2002, la Argentina anuncio que habia dejado sin
efecto las medidas antidumping objeto de la diferencia. El pais estimé que con la
publicacién de dicha medida habia dado ya pleno cumplimiento a las recomendaciones y

resoluciones del OSD con respecto a la diferencia.

2003

RECLAMANTE DEMANDADQO

Argentina - Derechos antidumping
definitivos sobre los pollos procedentes
del Brasil

Nombre: Argentina - Derechos antidumping definitivos sobre los pollos

procedentes del Brasil
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Fecha solicitud celebracion de consultas: 7 de noviembre de 2001
Informe GE: 19 de mayo de 2003

Fecha final: 19 de mayo de 2003

Reclamante: Brasil

Demandado: Argentina

Terceros: Canada, Chile, Union Europea, Guatemala, EE.UU., Paraguay

Marco legal: Valoracion en aduana (Articulo VII del GATT de 1994): Art. 1, 7 -

-GATT de 1994: Art. VI
ldentificacion: WT/DS241

Resumen:

Diferencia con respecto a los derechos antidumping definitivos impuestos por
Argentina a las importaciones de pollos procedentes de Brasil, que considerdé que los
derechos antidumping definitivos impuestos, asi como la investigacion realizada por las
autoridades argentinas, podrian haber sido defectuosas y haberse basado en
procedimientos erréneos o deficientes. En la reunion del OSD del 17 de abril de 2002, se
establecio el GE, y el de 19 de mayo de 2003, el OSD adopté el informe del GE.

En su informe, el GE constatd que Argentina, al basar la determinacion de iniciacion
de una investigacion en algunos casos de dumping, habia infringido el Acuerdo
Antidumping, ya que las determinaciones de existencia de dumping deben hacerse con
respecto al producto en su conjunto para todas las transacciones comparables, no para
transacciones individuales. Ademas, habia infringido el marco legal porque no habia
rechazado una solicitud de investigacion que se basaba en pruebas insuficientes tras la
formulacién de una determinacién negativa de existencia de dafio por la autoridad
investigadora pertinente. Afirmo, a su vez, que cuando una autoridad examina distintos
factores de dafio utilizando periodos distintos se crea una presuncion de que no ha
realizado un examen objetivo. Como Argentina no justifico su utilizacion de distintos
periodos, no refutd la presuncion, por lo cual se constatdé que habia infringido las
obligaciones a su cargo.

En cambio, no constatd infraccién en otro punto, ya que no habia nada que
sugiriera que el periodo de dafio no debia exceder del periodo de dumping, siempre que la

totalidad del periodo de dumping estuviera incluida en el periodo del examen del dafio. Y,

25



Instituto de Relaciones Internacionales - Anuario 2010

no habia infringido el marco legal al descartar informacion presentada por una empresa
gue no habia satisfecho las disposiciones en materia de procedimiento establecidas en la
legislacién nacional.

Por ultimo, sugirié que la Argentina derogase la medida antidumping definitiva en

litigio.

2004

RECLAMANTE DEMANDADQO

Argentina - Medida de salvaguardia
definitiva sobre las importaciones de
duraznos en conserva

Nombre: Argentina - Medida de salvaguardia definitiva sobre las importaciones
de duraznos en conserva

Fecha solicitud celebracion de consultas: 14 de septiembre de 2001

Informe GE: 15 de abril de 2003

Fecha final: 23 de enero de 2004

Reclamante: Chile

Demandado: Argentina

Terceros: EE.UU., Paraguay, Union Europea

ldentificacion: WT/DS238

Resumen:

Medida de salvaguardia definitiva aplicada por Argentina a las importaciones de
duraznos en agua edulcorada, incluido el jarabe, conservados de otra forma o en agua.
Segun Chile, la medida de salvaguardia definitiva aplicada es incompatible con el marco
legal aplicable.

El GE concluyd que Argentina actué de manera incompatible con las obligaciones
gue le corresponden al no demostrar la existencia de una evolucion imprevista de las
circunstancias, como también al no formular una determinacion del aumento de las
importaciones, en términos absolutos o relativos, como requieren las disposiciones

aplicables. Ademas, Argentina actué de manera incompatible con las obligaciones que le
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corresponden porque las autoridades competentes, al determinar la existencia de una
amenaza de dafio grave no evaluaron todos los factores pertinentes que tenian relacion
con la situacion de la rama de produccion nacional, no dieron una explicacion razonada y
adecuada de la manera en que los hechos respaldaban su determinacion y no
constataron que el dafo grave era inminente.

En la reunién del OSD celebrada el 15 de abril de 2003, el OSD adopté el informe
del GE. Argentina comunicé al OSD que no podia cumplir inmediatamente las
recomendaciones de dicho Organo y pidio, por lo tanto, un plazo prudencial para la
aplicacion. En la reunién del OSD de 23 de enero de 2004, Argentina anuncié que la
medida de salvaguardia objeto de la diferencia se habia retirado el 31 de diciembre de
2003 de conformidad con el acuerdo alcanzado entre la Argentina y Chile y que, por
consiguiente, habia aplicado las recomendaciones del OSD. Chile acogi6 con satisfaccion

gue la Argentina retirase la medida.

2005

RECLAMANTE DEMANDADQO

Argentina - Derechos compensatorios
sobre el aceite de oliva, el gluten de trigo
y los duraznos

Nombre: Argentina - Derechos compensatorios sobre el acerte de oliva, el
gluten de trigo y los duraznos

Fecha solicitud celebracion consultas: 29 de abril de 2005

Fecha final: 29 de abril de 2005

Reclamante: Comunidades Europeas

Demandado: Argentina

21 - GATT de 1994: Art. VI:3

ldentificacion: WT/DS330

Resumen:
Las Comunidades Europeas solicitaron la celebracion de consultas con Argentina

respecto a los derechos compensatorios impuestos a las importaciones de aceite de oliva,
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gluten de trigo y duraznos enlatados originarios de las CE. Segun estas, las
incompatibilidades incluyen el hecho de que las autoridades argentinas no hubieran
determinado debidamente la existencia de subvenciones, y/o la probabilidad de la
continuacion o la repeticion de tales subvenciones. Entre otras razones, al no haber
determinado debidamente la existencia de ninguna transferencia de un beneficio, y el
hecho de que las autoridades argentinas no hayan aportado una explicacion adecuada y
razonada de que la cuantia de cualquier supuesta subvencion esta calculada de forma
apropiada y no hayan llevado a cabo una evaluacion de los elementos de hecho obrantes

en el expediente de manera imparcial y objetiva.

2006

RECLAMANTE DEMANDADQO

Estados Unidos - Examen
Administrativo de los Derechos
Antidumping sobre los Articulos
Tubulares para Campos
Petroliferos Procedentes de la

Argentina

Comunidades Europeas - Medidas
que afectan al contingente
arancelario para los ajos frescos o

refrigerados

Nombre: Estados Unidos - Examen Administrativo de los Derechos Antidumping
sobre los Articulos Tubulares para Campos Petroliferos Procedentes de la
Argentina

Fecha solicitud celebracion consultas: 20 de junio de 2006

Fecha final: 20 de junio de 2006

Reclamante: Argentina

Demandado: EE.UU.
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Marco legal: Acuerdo OMC: Art. XVI:4 - Antidumping (Articulo VI del GATT de
GATT de 1994: Art. VI
ldentificacion: WT/DS346

Resumen:

Diferencia relacionada con el examen administrativo de los derechos antidumping
sobre los articulos tubulares para campos petroliferos distintos de los tubos de perforaciéon
gue habian realizado respecto de Acindar Industria Argentina de Aceros S.A. (Acindar),
gue lo consideraba incompatible con las obligaciones asumidas por Estados Unidos.
Argentina alegaba que esta disposicion permite a Estados Unidos establecer una cantidad
por concepto de beneficios que exceda del beneficio obtenido normalmente por otros
exportadores o productores en las ventas de productos de la misma categoria general en

el mercado interno del pais de origen.

Nombre: Comunidades Europeas - Medidas que afectan al contingente
arancelario para los ajos frescos o refrigerados

Fecha solicitud celebracion consultas: 6 de septiembre de 2006

Fecha final: 6 de septiembre de 2006

Reclamante: Argentina

Demandado: Comunidades Europeas

Marco legal: Acuerdo OMC: Art. XVI:4 - GATT de 1994 Art. XXVIII, XXIV:6
ldentificacion: WT/D5349

Resumen:

Diferencia sobre medidas que habian adoptado las CE y que supuestamente
aumentan en 20.500 toneladas métricas el contingente arancelario para los ajos frescos y
refrigerados a favor de la Republica Popular China. Segun Argentina, el incremento del
contingente arancelario de ajos era producto de las negociaciones bilaterales celebradas
de conformidad con el parrafo 6 del articulo XXIV del GATT de 1994 entre las CE y China

con motivo de la ampliacion de las primeras.
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Argentina adujo que las medidas identificadas afectaban negativamente a los
“derechos de primer negociador” que le corresponden en virtud del contingente
arancelario para el ajo negociado con las CE. En el marco de las negociaciones por la
adhesion de 10 nuevos Estados miembros a la Unidn Europea, las CE llevaron a cabo
negociaciones bilaterales con la Republica Popular China, en virtud de las cuales tomé
medidas por las que otorgaba a este pais un incremento de 20.500 toneladas en el
volumen del contingente arancelario de ajos. La Argentina no fue informada de dicha
negociacion a pesar de estar negociando, a su vez, bajo el articulo XX1V.6 del GATT de
1994 con motivo del referido proceso de ampliacion. Argentina consideraba que, a través
de la negociacién con la Republica Popular China, la CE ha modificado el contingente

arancelario de ajos no respetando el derecho de primer negociador de nuestro pais.

2007

RECLAMANTE DEMANDADQO

Chile - Sistema de bandas de precios y
medidas de salvaguardia aplicados a
determinados productos agricolas

Estados Unidos - Examenes por
extincion de los derechos antidumping
impuestos a los articulos tubulares
para campos petroliferos procedentes
de la Argentina

Nombre: Chile - Sistema de bandas de precios y medidas de salvaguardia
aplicados a determinados productos agricolas

Fecha solicitud celebracion consultas: 5 de octubre de 2000

Informe OA: 22 de mayo de 2007

Fecha final: 22 de mayo de 2007

Reclamante: Argentina

Demandado: Chile

Tercero: Australia,; Brasil; Canada, China, Colombia,; Costa Rica, Union Europea,
Ecuador; El Salvador; Guatemala, Honduras, Japon, Nicaragua, Paraguay; Peru,
Tailandia; Venezuela; EE.UU.

1994: Art. 11, XIX:1
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ldentificacion: WT/DS207

Resumen:

Argentina solicito la celebracién de consultas con Chile con respecto a el sistema de
bandas de precios (en virtud del cual los tipos aplicables a los productos en cuestion
podian ajustarse a la evolucién de los precios internacionales si el precio caia por debajo
de una banda de precios mas baja o sobrepasaba una banda de precios mas alta), y las
medidas de salvaguardia provisionales adoptadas el 19 de noviembre de 1999 y las
medidas de salvaguardia definitivas impuestas el 20 de enero de 2000 sobre las
importaciones de varios productos, entre ellos el trigo, la harina de trigo y los aceites
vegetales comestibles por parte de Chile.

Argentina solicit6 el establecimiento de un grupo especial, mientras Chile declaro
gue tenia la intencién de cumplir las recomendaciones y resoluciones del OSD. Con ese
propésito, Chile estaba celebrando consultas con Argentina para encontrar una solucion
mutuamente satisfactoria a la diferencia. Chile también sefialé que necesitaria un plazo
prudencial para poner sus medidas en conformidad con las recomendaciones y
resoluciones del OSD. El 6 de diciembre de 2002, Chile inform6 al OSD de que hasta la
fecha Chile y Argentina no habian podido llegar a un acuerdo sobre la duracién del plazo
prudencial y, en consecuencia, Chile solicitaba que la determinacién del plazo prudencial
guedara sujeta a un arbitraje vinculante

El 17 de marzo de 2003 el Arbitro llegé a la conclusién de que el plazo prudencial
gue debia concederse para que Chile aplicara las recomendaciones y resoluciones del OSD
en esta diferencia era de 14 meses (23 de diciembre de 2003). Argentina solicitd
nuevamente la celebracion de consultas y considerando que las medidas adoptadas por
Chile para aplicar las recomendaciones y resoluciones del OSD eran incompatibles con las
obligaciones que le correspondian, se impulso el procedimiento hasta el informe del OA,
adoptado por el OSD el 22 de mayo de 2007.

El OA revocoé las constataciones formuladas por el GE por considerar que se referian
a una alegacion que no habia sido planteada por Argentina y, al evaluar una disposiciéon
gue no era parte del asunto que tenia ante si, habia actuado w/tra petita, privando a Chile
de las debidas garantias procesales establecidas en el ESD. En particular, revoco las
constataciones del GE de que debia entenderse que las palabras "derechos de aduana

propiamente dichos" aluden a "un derecho de aduana que no se aplica sobre la base de
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factores de naturaleza exdégena" y de que el sistema de bandas de precios de Chile no era
un "derecho de aduana propiamente dicho", ya que se evaluaba sobre la base de factores
exogenos al precio.

Sin embargo, el OA confirmd la constatacion del GE de que el sistema de bandas de
precios de Chile estaba disefiado y operaba como una medida en la frontera
suficientemente similar a los "gravamenes variables a la importacion” y a los "precios
minimos de importacion”, y en consecuencia estaba prohibido por el marco legal aplicable.
El sistema de bandas de precios aplicado por Chile, por el cual el monto total de los
derechos impuestos a las importaciones de trigo, harina de trigo y azlcar variaba debido a
la imposicion de derechos especificos adicionales o a la concesién de rebajas con respecto
a los montos que habian de pagarse. Cuando el precio de referencia establecido por las
autoridades chilenas se situaba por debajo del umbral inferior de una banda de precios, se
afadia un derecho especifico al arancel NMF ad valorem. A la inversa, cuando el precio de
referencia era mayor que el umbral superior de la banda de precios, las importaciones se

beneficiaban de una rebaja del derecho.

Nombre: Estados Unidos - Examenes por extincion de los derechos antidumping
impuestos a los articulos tubulares para campos petroliferos procedentes de la
Argentina

Fecha solicitud celebracion de consultas: 7 de octubre de 2002

Informe OA: 17 de diciembre de 2004

Fecha final: 21 de junio de 2007

Reclamante: Argentina

Demandado: EE.UU.

Terceros: Talpei Chino, Union Europea, Japon, Republica de Corea,; México
Marco legal: Acuerdo OMC: Art. XVI:4 - Antidumping (Articulo VI del GATT de

ldentificacion: WT/DS268

Resumen:
Diferencia relacionada a las derechos antidumping impuestos por los Estados

Unidos, asi como leyes, reglamentos y practicas que rigen los examenes por extincion con
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arreglo al Sunset Policy Bulletin. Los productos en litigio son los articulos tubulares para
campos petroliferos. Argentina consider6 que, las leyes, reglamentos, politicas y
procedimientos de los Estados Unidos relativos a la administracion de los examenes por
extincion y la aplicacion de medidas antidumping eran incompatibles con las obligaciones
asumidas. En la reunién del OSD de 20 de diciembre de 2005, Estados Unidos inform6 que
habian aplicado las recomendaciones y resoluciones del OSD en este asunto. Argentina
expreso dudas acerca de si los Estados Unidos habian aplicado plenamente tales
recomendaciones y resoluciones, por lo que nuevamente inicié el mecanismo previsto en
el ESD.

El informe del OA confirmé concluy6 que las constataciones de EE.UU. relativas al
volumen de las importaciones objeto de dumping y el “probable dumping anterior”
carecian de una base factica suficiente y no cumplian los requisitos. El OA decliné la
solicitud de Argentina de que sugiriesen que los Estados Unidos revocasen la orden de
imposicion de derechos antidumping sobre los articulos tubulares para campos petroliferos

procedentes de Argentina.

2008

RECLAMANTE DEMANDADO

Chile - Medida de Salvaguardia
Provisional sobre Determinados
Productos Ldcteos

Chile - Medida de salvaguardia
definitiva sobre determinados
productos lacteos

Nombre: Chile - Medida de Salvaguardia Provisional sobre Determinados
Productos Lacteos

Fecha solicitud celebracion de consultas: 25 octubre de 2006

Fecha final: 1 de agosto de 2008

Reclamante: Argentina

Demandado: Chile

Tercero: EE.UU.

XIX
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ldentificacion: WT/DS351

Resumen:

Celebracion de consultas con Chile en relacidon a la medida de salvaguardia
provisional impuesta por este a las importaciones de determinados productos lacteos. En
su reunion del 24 de abril de 2007, el OSD establecié el GE. El 31 de julio de 2007,
Argentina solicito al GE que suspendiera sus trabajos. Al no haberse pedido al GE que
reanudara sus trabajos, la decision de establecerlo quedé sin efecto el 1° de agosto
de 2008.

Nombre: Chile - Medida de Salvaguardia definitiva sobre Determinados
Productos Lacteos

Fecha solicitud celebracion de consultas: 28 de diciembre de 2006
Fecha final: 1 de agosto de 2008

Reclamante: Argentina

Demandado: Chile

Tercero: EE.UU.

XVI:4 - GATT de 1994: Art. 1, XIX

Identificacion: WT/DS356

Resumen:

Celebracion de consultas con Chile en relacién con la medida de salvaguardia
definitiva impuesta por este a las importaciones de determinados productos lacteos
procedentes de Argentina. Al igual que la diferencia anterior, el 24 de abril de 2007, el
OSD establecié el GE. El 31 de julio de 2007, Argentina solicité al Grupo Especial que
suspendiera sus trabajos. Al no haberse pedido al GE que reanudara sus trabajos la

decision de establecerlo quedo sin efecto el 1° de agosto de 2008.

2009
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RECLAMANTE DEMANDADO

Brasil - Medidas antidumping sobre las
Importaciones de determinadas
resinas procedentes de la Argentina

Chile - Medidas Antidumping sobre las
Importaciones de Harina de Trigo
Procedentes de la Argentina

Nombre: Brasil - Medidas antidumping sobre las importaciones de
determinadas resinas procedentes de la Argentina

Fecha solicitud celebracion de consultas: 26 de diciembre de 2006
Fecha final: 5 de febrero de 2009

Reclamantes.: Argentina

Demandado: Brasil

Tercero: EE.UU., Japon, Union Europea

Marco legal: Acuerdo OMC: Art. XVI:4 - Antidumping (Articulo VI del GATT de

Art. VI, X, X:1, X:3
ldentificacion: WT/DS355

Resumen:

Argentina solicito la celebracion de consultas con Brasil en relaciéon con las medidas
antidumping aplicadas por Brasil a las importaciones de determinadas resinas de
politereftalato de etileno (PET) procedentes de Argentina. En su reunién del 24 de julio de
2007, el OSD estableci6 el GE. El 4 de febrero de 2008, el Presidente del GE inform¢ al
OSD de que Argentina habia indicado que, el 29 de enero de 2008, la Camara de
Comercio Exterior de Brasil habia adoptado la decisién de suspender la aplicacién de
derechos antidumping a las importaciones de resina de PET procedentes de Argentina. Por
consiguiente, Argentina solicité al GE que suspendiera sus trabajos. El GE accedi6 a esta
solicitud y suspendi6 sus trabajos hasta nuevo aviso. Al no haberse pedido al GE que

reanude sus trabajos, la decision de establecerlo quedo sin efecto el 5 de febrero de 20009.

Nombre: Chile - Medidas Antidumping sobre las Importaciones de Harina de

Trigo Procedentes de la Argentina
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Fecha solicitud celebracion consultas.: 14 de mayo de 2009

Fecha final: 14 de mayo de 2009

Reclamante: Argentina

Demandado. Chile

Marco legal: Acuerdo OMC: Art. XVI - Antidumping (Articulo VI del GATT de

ldentificacion: WT/DS393

Resumen:

Argentina solicitd la celebracion de consultas con Chile sobre determinadas medidas
antidumping adoptadas por este con respecto a las importaciones de harina de trigo
procedentes de Argentina. En su solicitud, Argentina también se refirio a la legislacién
antidumping de Chile, que a su juicio es incompatible con las obligaciones que
correspondian a Chile en virtud de los Acuerdos de la OMC.

La investigacion antidumping chilena sobre las importaciones de harina de trigo
procedentes de la Argentina se inicié en abril de 2008. En julio de 2008 se impuso un
derecho antidumping provisional, y en enero de 2009 un derecho definitivo, ambos a un
tipo del 30,3 % ad valorem. La reclamacion presentada por la Argentina se extendié a la
investigacion realizada por las autoridades chilenas, a las determinaciones formuladas en

ella y a las medidas que se impusieron.

2010
RECLAMANTE DEMANDADQ
Comunidades Europeas - Medidas que | Argentina - Derechos Antidumping sobre
afectan a la aprobacion y Cierres de Cremallera y Cadenas del Peru
comercializacion de productos
biotecnologicos

Nombre: Comunidades Europeas - Medidas que afectan a la aprobacion y

comercializacion de productos biotecnologicos
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Fecha solicitud celebracion consultas.: 14 de mayo de 2003

Informe del Grupo Especial: 29 de septiembre de 2006

Fecha final: 19 de marzo de 2010

Reclamante: Argentina

Demandado.: Comunidades Europeas

Terceros: Australia; Brasil; Canada,; Chile; China, Taipei Chino, Colombia, EI/
Salvador; Honduras; México, Nueva Zelandia, Noruega, Paraguay, Peru;

Tallandia,; Uruguay, EE.UU.

ldentificacion: WT/DS293

Resumen:

Diferencia con respecto a determinadas medidas adoptadas por las CE y sus
Estados miembros que afectaban a la importacion de productos agropecuarios y de
productos alimenticios procedentes de Argentina. Por lo que respecta a las medidas a
nivel comunitario, Argentina afirmoé que la moratoria aplicada por las CE sobre la
aprobacion de productos biotecnoldgicos desde octubre de 1998 habia restringido las
importaciones de productos agropecuarios y de productos alimenticios procedentes de
Argentina. Por lo que respecta a las medidas a nivel de los Estados miembros, Argentina
afirmo que diversos Estados miembros de las CE mantenian prohibiciones de
comercializacion nacional y de importacion de productos biotecnolégicos, aun cuando esos
productos ya habian sido aprobados por las CE para la importacion y la comercializacion.

En su reunion de 29 de agosto de 2003, el OSD establecié un GE para que
examinara esta diferencia. Este constato que las CE habian aplicado una moratoria general
de facto a la aprobacion de productos biotecnoldgicos entre junio de 1999 y agosto de
2003. Constato ademas que, al aplicar esta moratoria, las CE habian actuado de manera
incompatible con las obligaciones que les corresponden, porque la moratoria de facto
habia dado lugar a demoras indebidas en la ultimacion de los procedimientos de
aprobacion de las CE.

Por lo que se refiere a las medidas de las CE relativas a productos especificos, el

Grupo Especial constaté que las CE habian actuado de manera incompatible con las
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obligaciones que les corresponden respecto de los procedimientos de aprobacion relativos
a 24 de los 27 productos biotecnologicos identificados por las partes reclamantes porque
hubo demoras indebidas en la ultimacién de los procedimientos de aprobacion
correspondientes a cada uno de estos productos.

Por lo que se refiere a las medidas de salvaguardia de los Estados miembros de las
CE, el GE constatd que las CE habian actuado de manera incompatible con las obligaciones
gue les corresponden con respecto a todas las medidas de salvaguardia en cuestion,
porgue estas medidas no estaban basadas en evaluaciones del riesgo que se ajustaran a
la definicion dada en el Acuerdo MSF y, por consiguiente, cabia presumir que se
mantenian sin testimonios cientificos suficientes.

En su reunion de 21 de noviembre de 2006, el OSD adopt6 los informes del Grupo
Especial. Y, el 19 de diciembre de 2006, las CE anunciaron su intencion de aplicar las
recomendaciones y resoluciones del OSD de manera compatible con sus obligaciones en el
marco de la OMC. El 19 de marzo de 2010, la Argentina y la Unién Europea notificaron al
OSD una solucion mutuamente convenida. Las partes convinieron en establecer un
dialogo bilateral sobre cuestiones relativas a la aplicacion de la biotecnologia a la

agricultura.

Nombre: Argentina - Derechos Antidumping sobre Cierres de Cremallera y
Cadenas del Peru

Fecha solicitud celebracion de consultas: 19 de mayo de 2010

Fecha final: 19 de mayo de 2010

Reclamante: Peru

Demandado: Argentina

Marco legal: Antidumping (Articulo VI del GATT de 1994): Art. 1, 3.1, 3.2, 3.3,

ldentificacion: WT/DS410

Resumen:
Diferencia con respecto a los derechos antidumping definitivos del 33% impuestos

por Argentina sobre las importaciones de cadenas y cierres de cremalleras fijos y
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separables originarios de Peru y a la investigacion que dio lugar a la imposicion de los
derechos. Segun Peru, la solicitud de inicio de investigacion no habria contenido pruebas
suficientes de la existencia de dumping, de dafio ni de una relacién causal que justificaran
la iniciacion de una investigacion. Ademas, Argentina determiné la amenaza de dafio a la
produccién nacional sin un andlisis de todos los factores exigidos. No realizdé un andlisis de
no atribucién de dafio con respecto a otros factores de los que tuvo conocimiento y que
incluso reconocio que tenian incidencia en la situacion de la rama de produccion nacional.

Pareceria ser que la Argentina establecié los dos niveles de derechos antidumping
basado en margenes de dumping diferenciados para los productos: i) cierres de cremallera
fijos de bronce y para las ii) cadenas y cierres de cremallera fijos y separables de plastico
inyectado. Por lo tanto, Peru considera que las determinaciones del producto similar, de la
rama de produccién nacional, de dumping, de la amenaza de dafio y de la relacién causal
entre el supuesto dumping y la amenaza de dafio serian incompatibles con las

obligaciones asumidas por Argentina.
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